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Prof. Dr. Walter Dietz (W5 00/01), Univ. Mainz: Soren Kierkegaard,
Taten der Liebe (1847), I1. Folge (zum Bl ocksem nar am 10. 2. 01)

Die Il. Folge (zit. nach Hirsch- Ausgabe, Ubers. Gerdes GW 19, 1966, 227ff)

a) (l.) Liebe erbaut 233-249 (1 Kor 8,1 he de agape oi kodonei)

Der Begriff des Erbaulichen (Erbaulichkeit heiRt, in der
Li ebe den Grund des Lebens zu erkennen und konstruktiv
werden zu | assen)

Das Voraussetzen der Liebe imanderen

Li ebe begrindet das Sein-fur-andere

(I'V.) Liebe sucht nicht ihr Ei genes 292-308
(1 Kor 13,5 he agape ou zetei ta heautes)

Der Cegensatz der Liebe zur Selbstliebe inpliziert, dall es der Liebe
wesentlich ist, nicht das lhre zu suchen, zunal es die Unterscheidung von dein
und nein in der Liebe Uberw ndet (die Ich-Du-Beziehung als Auf hebung der Mein-
und- Dei n- Logi k). Libido und Freundschaft erweisen sich nur als erweiterte
Sel bstliebe. In der Liebe der Selbstverleugnung wird die Grenze von Mein und
Dei n Uberwunden (nicht nur ein grenziberschreitender Tausch!).

Di e Liebe bringt eine selige Revolution der Eigentunsverhdltnisse nmit sich
(294). Auch in Ehe und Freundschaft "geschieht die Liebe kei neswegs tief genug"
(295). Der Ringtausch bei der EheschliefRung ist kein angenmessenes Synbol wahrer
Liebe - "man tauscht”. Latent ist darin stets als Miglichkeit "der streitlustige
Unt er schi ed zwi schen Mein und Dein" présent (der z.B. imFall einer Scheidung
auf bri cht, wenn di e Schei ngenei nschaft sich als solche entlarvt und sich

juristisch ausei nanderdividiert - als Zugew nngenei nschaft etc. -, wobei Min
und Dein sich in "alter Pracht" rehabilitieren - fir Kierkegaard nur enttarnte
Zwei sankeit, - umeine Fiktion armer geworden; cf.295).

I m Ver brechen (Raub, Diebstahl) wird die Negation des Dein in ein Pseudo-Min
auf gehoben (295f). Die richtige Intention des Verbrechers, den "Unterschied von
Mein und Dein" vollig aufheben zu wollen, realisiert sich durch eine fal sche
Erwei t erung des i hm Gehori gen, das ungekehrt proportional zumwirklichen (d.h
recht maBi g i hm zust ehenden) "Mein" ist (296). D.h. nur die Freiwlligkeit der
Sel bstverl eugnung in Liebe realisiert die Aufhebung von Dein und Mein, die beim
Ver brechen (Raub) und in der Ehe (Tausch / verborgenes Mein) nur als Fiktion
stattfindet.

Die Liebe richtet sich auf das Besondere am anderen, ohne die eigene

Besonder heit zum Ma3stab zu machen (298ff). Sie zielt auf ein

unabhangi gmachendes Geben in Entsprechung zum Sein des Celiebten (302ff).

b) Referat zu J. Ferreiras SK/LT-Interpretation




c) Liebe vergibt / verzeiht / versohnt (V/ VIII)

(V.) Liebe deckt der Sinden Mannigfaltigkeit (1 Petr 4,8
agape kal yptei plathos hamartion) 309-330

Die Liebe ist bei sich selbst, indemsie als Liebe wrksam
(wirklich) ist. "Verdopplung" hei3t: die Liebe tut, was sie ist.
Die Liebe will das Bose nicht entdecken, wahrend der listige und
durchtriebene Beobachter das Bose o6ffentlich macht, die Schein-
gute der andern entlarvend, und so Interesse weckt fir das Bose,
weil es ja "so fade ist, gut zu sein" (313). Die "b6sartige
Neugi er auf das Bose" (315) entsteht in der Geselligkeit der
erwachsenen Menschen; sie fehlt noch bei mKinde, wie auch in der
Li ebe: diese hat kein Interesse am neugierigen Aufdecken des
Bbsen.

Der Mensch will besser scheinen "aufgrund des Vergleichs mt der
Schl echti gkeit anderer”, d.h. es geht um Sel bstrechtfertigung im
Kont ext ei ner verdorbenen Gesellschaft (316). Die eigene Lie-
besunf &hi gkeit erhédlt ihren - billigen und fal schen - Trost
durch di e Verdorbenheit der anderen

Dem wi dersetzt sich die Liebe, indemsie, gleichsamin einer
"gottlichen Art Wahnsinn, |iebend das Bdse nicht sehen" kann
(317).

Die Liebe "verdeckt" die Vielfalt der Sinden durch

a) Verschwei gen, b) milderndes Erklaren, c) Vergeben

In der Vergebung realisiert sich die Liebe als die N chtwahr-
nehmung des Bdsen: "die Vergebung nimt di e vergebene Sinde weg"
(324), |o6scht sie aus und vergi Bt sie. "Vergessen hei 3t, etwas
ins Nichts zuricknehnen." (326)

Die Liebe erstickt die Sinde i mKei mund bezingt das Bose,

hei | sam von i hr ungeben, ohne Anreiz, sich fortzusetzen

(M11.) Der Sieg der Versohnlichkeit in Liebe, welche den
Uber wundenen gewi nnt (o. bibl. Beleg) 364-377

Die in der Liebe realisierte Versdhnung ist frei vomWIIen
zur Demitigung des schul dig Gewordenen, da sie sel bst der
Ver sbhnung bedarf (d.h. sie instrunmentalisiert die Schuld des
anderen ni cht zur Beméichtigung Uber ihn)

Die Liebe zielt darauf, den Uberwundenen in Liebe und fir sie
zu gewi nnen (d.h. der Ubeltater soll nicht liquidiert, sondern
von der Liebe durch sie fir sie gewonnen werden.

Die "Versohnlichkeit der Liebe" kanpft nicht gegen den Feind,
sondern fur ihn, umihn fir sie und danmit fdr ihn selbst zu
gew nnen.
Sie will keine billige Versohnlichkeit, sondern dalR der
Uber wundene "sein Unrecht tief enpfindet" (371), so daR er sich
denmiti gt vor dem Guten" (373) (worin ja auch nichts Demiti gendes
liegt; 375), aber nicht vor den Menschen
Di e Liebe gewi nnt den Unrechttéater nur dann, wenn sie sich
zur ckni mrt (und verbirgt), damt in i hm zwangl os das Wahre und
Qut e zum Zug konmen kann, so dal3 er sich als nicht vom andern
sondern "von dem CGuten, dem Wahren Uberwunden” wei 3 (372).

d) Referat zu Logstrups Kritik der Ethik Kierkegaards

e) (1 X ) Liebe gedenkt des Toten 378-392 (kein bibl. Beleg)



Am Toten wird der Lebende offenbar: in seiner Fahigkeit,

den anderen um sei ner selbst zu lieben - d.h. selbstlos,

nicht imBlick auf CGegenseitigkeit (im Kontext einer
Retal i onslogik: ich dir, wie du mr)

Frei heit (Unabhé&ngi gkeit) und Treue der Liebe zum Toten
Best andi gkeit, Unveranderlichkeit und Geschl ossenheit des

Ver st orbenen: nur man sel bst &ndert sich imVerhaltnis zu i hm

Li ebe zum Toten ist MaRstab der vol |l kormensten (treuesten) Liebe
Sie enthdlt in sich den MaRstab zur Sel bst prifung (ob nman den
andern in Wahrheit um seiner selbst liebt).

G eichzeitig mul3 die frihere These korrigiert werden, dall wir
nur die lieben sollen, die wir sehen (ein Toter ist niemand
gewor den, bl o3 gewesener jemand, unsichtbar).

Die Liebe zum Toten ist nicht Sel bstweck, sondern Paradi gna, "um
das Leben richtig zu verstehen", und Probe auf die Echtheit der
Li ebe; durch sie lernen wir, "die Lebenden uneigennit zi g,

frei, treulich zu lieben" (392, Herv.WD). D.h. die Liebe zum
Toten kreist nicht umsich sel bst, sondern 6ffnet den Blick fir
di e Lebenden als umihrer selbst willen zu Liebende.

f) Referat zu Adorno (Anderung: Dr. Lauster statt Th. Wckel mann)

g) Das christl. "gleich umgleich" / Zusamrenfassung: Schlul3 411ff

Di e Unei gennut zi gkeit und Sel bstverl eugnung der Liebe zeigt sich
darin, dal sie auch das unsichtbare Gegeniuber des Toten (ohne
Chance auf Vergeltung) liebt - Kp.IX -, ferner darin, dal3 sie
auch das (scheinbar?) "nicht-1iebenswerte" Gegenlber liebt - Kp.X
Schl uf3:

Ohne di e Liebe ist das nenschliche Leben wertlos, und "ohne

di ese Liebe |l ebst du eigentlich nicht" (411).

An die Stelle des judischen gleich umgleich (Auge um Auge und
Zahn um Zahn Ex 21, 24; 413) tritt das christliche "gleich um

gl eich der Ew gkeit", die "entscheidende christliche Besti nmng"
(412). Das Christentumsoll nicht "kindisch" werden und sich
der "weichlichen Gestalt einer gew ssen verzartelten Liebe"
nahern (412f).

Das christliche "gleich umgleich" inpliziert nicht die
Vorstellung ei nes Verdienstes vor Cott (415f, 422). Wer auf
Ver di enst pocht, kénnte nur Strafe enpfangen. Der "AblaR" von
den Anstrengungen wirklicher Liebe ist unnmbglich, aber das
gnhadenl ose "Recht" (423) wird durch CGottes Liebe sel bst auller
Kraft gesetzt.

h) Referat zu U. Lincolns Interpretati onsansatz:
Ki er kegaards Theorie der Taten der Liebe i mKontext
ei ner noder nen Handl ungst heori e
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Zeitplan

9.15
9. 30

zur Cestaltung des 2. Tages (Bl ocksem nar uber Kierkegaards

Taten der Liebe, 1847; Univ. Miinz Dietz/Lauster W5 00/01)

Gesant zeitraum Sa 10.2.01 9.30 - 17.30 Uhr

Ankunft, Einfinden, Friahstuck® (°freiwillig)
Ausschni ttwei se Besprechung der |1. Folge (GW 19, 227ff)

und Referate zu Ferreira, Logstrup, Adorno und Lincoln

a) (I/1V) Liebe erbaut / sucht nicht ihr Eigenes 9. 30 Unr

- (l.) Liebe erbaut 233-249

- (I'V.) Liebe sucht nicht ihr Ei genes 292-308
b) Referat zu J. Ferreiras SK/LT-Interpretation 10. 20 Uhr
c) (V/ VIIl) Liebe vergibt / verzeiht / versohnt 11. 00 Unr

- (V.) Liebe deckt der Sunden Mannigfaltigkeit

309- 330
- (M11.) Der Sieg der Versohnlichkeit in Liebe,
wel che den Uberwundenen gew nnt 364-377

d) Referat zu Logstrups Kritik der Ethik Kierkegaards 11.45 Unr

- Mttagspause - 12.30 Unr
e) (I X.) Liebe gedenkt des Toten 378-392 13. 45 Uhr
f) Referat zu Adornos Kritik 14.30 Uhr
g) Zusammenfassung cf Schlul3 411ff 15. 15 Uhr
h) Referat zu U. Lincolns Interpretationsansatz 16. 00 Unhr

i) AbschlielRende D skussion / Fortsetzung / Arbeiten 16.45 Uhr
- Schluly - 17.30 Unhr
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Zum Thema Hausar bei t
Mbochten Sie eine Arbeit schrei ben?

Abgabetermn ist der 18. April 2001.

Zu den Thenen der Hausarbeit (Mbglichkeiten der Wahl)

Lut hers (1518/1520) und Ki erkegaards (1847) Verstandnis der Liebe

i mVergleich

Schl ei ermachers und Ki erkegaards Deutung der Liebe als

Zentral begriff christlicher Ethik

Di e Deutung der Liebe bei Kierkegaard und E. Drewernmann im Vergl eich
Neuer e theol ogi sche Deutungen der Liebe (z.B. Harle, Jungel, K. Stock)
imVergleich mt Kierkegaard (1847)

Karl Barths Kritik des Liebesbegriffs bei Kierkegaard

Zur Deutung des Liebesbegriffs in seinem Verhéaltnis zur Mann-
Frau- Bezi ehung bei K Barth und Ki erkegaard (vgl. Frienond)

Ki erkegaards "Taten der Liebe" imVerhdltnis zur Ethik von

E. Levinas

Zur Ver hal t ni sbesti mmung von Li ebe, Sinde und Verséhnung in

Ki erkegaards "Taten der Liebe" (1847)

(NB: KEINE weiteren Schriften - z.B. pseudonynme - mt einbeziehen!)
Der Begriff der Verzweiflung in TL (1847) und KT (1849) im Vergleich
Das Verstéandnis des Toten und des Todes in der G abrede (1845) und
in TL (1847), Kp.IX (ferner GW19,71-74, d.h. TL 1.Bd. Teil Il O
Adornos These der "objektlosen Innerlichkeit” und ihre Bewahrheitung
oder W derl egung anhand von Ki erkegaards TL (1847)
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